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Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°1
Sevilla

Procedimiento Ordinario nimero 109/15

SENTENCIA N° 78/2020

En Sevilla, a dieciséis de abril de dos mil veinte.

Vistos por mi, Dia. Maria Trinidad Vergara Gomez, Magistrado-Juez del Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Sevilla, los autos de Procedimiento
Ordinario numero 109/15 seguidos a instancia del Procurador de los Tribunales Don
Rafael Campos Vazquez , en nombre y representacion del Colegio Oficial de
Arquitectos de Sevilla, contra la desestimacion tacita por silencio administrativo del
Ayuntamiento de Constantina del recurso de reposiciéon interpuesto contra la
admision a tramite en el expediente de Licencia Urbanistica del Proyecto de
Reforma de cubierta de edificio sito en calle ciega numero 11 de Constantina y
contra el Acuerdo de otorgamiento de la referida Licencia de Obra con base en el
Proyecto de un Arquitecto Técnico. Posteriormente, se amplié el recurso a la
resolucion de 20 de febrero de 2016 de la Junta de Gobierno Local del
Ayuntamiento de Constantina por la que se desestima expresamente el recurso de

reposicion antes aludido. Cuantia indeterminada.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Interpuesto recurso contencioso-administrativo, se dicté providencia,
reclamando el expediente administrativo. Seguidamente la parte actora formulo la
correspondiente demanda de la que solicita se dicte sentencia en la que con
estimacion de la demanda se anule la resolucién recurrida; que se declare que las
obras amparadas por dicha licencia precisan de un proyecto arquitectonico
realizado por un Arquitecto Técnico; que en el supuesto de que se hayan ejecutado

las obras se condene a la Administracion a requerir a la propiedad para que
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presente un proyecto de legalizacidon realizado por un Arquitecto Superior. La
Administracion demandada solicitd la desestimacion del presente recurso por
resultar ajustada a Derecho la resolucién impugnada. En idéntico sentido
desestimatorio se pronuncié el Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitectos
técnicos de Sevilla. Practicada la prueba previa declaracion de pertinencia, y tras

un tramite de conclusiones, quedaron los autos vistos para sentencia.

SEGUNDO.- En la tramitacion de este procedimiento se han observado las

prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se interpone recurso contencioso-administrativo contra Ila
desestimacion tacita por silencio administrativo del Ayuntamiento de Constantina
del recurso de reposicién interpuesto contra la admision a tramite en el expediente
de Licencia Urbanistica del Proyecto de Reforma de cubierta de edificio sito en calle
ciega numero 11 de Constantina y contra el Acuerdo de otorgamiento de la referida
Licencia de Obra con base en el Proyecto de un Arquitecto Técnico.
Posteriormente, se amplio el recurso a la resolucion de 20 de febrero de 2016 de la
Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de Constantina por la que se desestima

expresamente el recurso de reposicion antes aludido.

La parte actora sostiene que el proyecto de reforma base de la licencia concedida,
es competencia de un Arquitecto Superior, al precisar proyecto arquitecténico por
alterar la configuracion del edificio, dado que las obras previstas requieren calculos
estructurales para la construcciéon de forjados, vigueta, cubiertas y muros de carga
ademas de instalaciones de servicios entre otras reformas, que exceden con creces
de una simple obra de reparacion, decoracién y ornamento, resultando muy
significativo que la superficie util de la reforma es idéntica a la planta anteriormente
construida, por lo que se altera la configuracién arquitectonica del edificio y que

afecta al sistema estructural que se concibe como un todo inseparable; y de otra
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parte, entiende que también corresponde la competencia al arquitecto superior toda
vez que nos encontramos ante un bien declarado de interés cultural, invocando
dicha parte lo previstos en al LOE, en la Ley de Atribuciones Profesionales de los
Arquitectos técnicos 12/1986, de 1 de abril, Ley de Patrimonio Histérico Artistico,

asi como varias sentencias del TS y TSJ.

La administracion demandada se opone a la demanda formulada de contrario
interesando su desestimacion, sosteniendo la competencia del arquitecto técnico o
aparejador para la redaccion del referido proyecto de reforma al encontrarnos ante
una intervencién parcial en un edificio ya existente que no suponia la alteracion de
la configuracion arquitectonica del edificio, haciendo hincapié a que las obras se
realizan en un inmueble que se encuentra incluido en la delimitacion del Conjunto
Historico declarado Bien de Interés Cultural, no obstante, dicho inmueble no goza

de una proteccién especial.

Por su parte el Colegio Oficial de Aparejadores entiende que es el Arquitecto
Técnico el que tiene competencia para la redaccion del proyecto presentado para la
obtencion de licencia por cuanto que entiende que la obra proyectada no implica
una variacion esencial de la composicién general exterior del edificio, ni su
volumetria, ni tampoco afecta al conjunto del sistema estructural, afiadiendo que la

vivienda no cuenta con ningun tipo de proteccion patrimonial.

SEGUNDO.- Sentado lo anterior, a los efectos de resolver el presente recurso ha
de tenerse en cuenta de un lado, lo dispuesto en el art. 2.2 de la Ley 12/1986 sobre
regulacion de la atribuciones profesionales de los Arquitectos e Ingenieros técnicos,
segun el cual: “Corresponde a los Arquitectos técnicos todas las atribuciones
profesionales descritas en el apartado primero de éste articulo, en relacion a su
especialidad de ejecucién de obras; con sujecion a las prescripciones de la

legislacion del sector de la edificacion.

La facultad de elaborar proyectos descrita en el parrafo a), se refiere a los de toda

clase de obras y construcciones que, con arreglo a la expresada legislacion, no
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precisen de proyecto arquitectonico, a los de intervenciones parciales en edificios
construidas que no alteren su configuracion arquitecténica, a los de demolicion y a
los de organizacién, seguridad, control y economia de obras de edificacion de

cualquier naturaleza”.

De otra el art. 10 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre de Ordenacion de la
Edificacion que dispone que: " 1. El proyectista es el agente que, por encargo del
promotor y con sujecion a la normativa técnica y urbanistica correspondiente,

redacta el proyecto .

Podran redactar proyectos parciales del proyecto , o partes que lo complementen,

otros técnicos, de forma coordinada con el autor de éste.

Cuando el proyecto se desarrolle o complete mediante proyectos parciales u otros
documentos técnicos segun lo previsto en el apartado 2 del art. 4 de esta Ley, cada

proyectista asumira la titularidad de su proyecto .

2. Son obligaciones del proyectista:

a) Estar en posesion de la titulacion académica y profesional habilitante de
arquitecto, arquitecto técnico , ingeniero o ingeniero técnico, segun corresponda, y
cumplir las condiciones exigibles para el ejercicio de la profesion. En caso de
personas juridicas, designar al técnico redactor del proyecto que tenga la titulacién

profesional habilitante.

Cuando el proyecto a realizar tenga por objeto la construccion de edificios para los
usos indicados en el grupo a) del apartado 1 del art. 2, la titulacion académica y

profesional habilitante sera la de arquitecto.

Cuando el proyecto a realizar tenga por objeto la construccion de edificios para los
usos indicados en el grupo b) del apartado 1 del art. 2, la titulacion académica y

profesional habilitante, con caracter general, sera la de ingeniero, ingeniero técnico
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o arquitecto y vendra determinada por las disposiciones legales vigentes para cada
profesion, de acuerdo con sus respectivas especialidades y competencias

especificas.

Cuando el proyecto a realizar tenga por objeto la construccion de edificios
comprendidos en el grupo c) del apartado 1 del art. 2, la titulacién académica y
profesional habilitante sera la de arquitecto, arquitecto técnico , ingeniero o
ingeniero técnico y vendra determinada por las disposiciones legales vigentes para

cada profesion, de acuerdo con sus especialidades y competencias especificas.

Idénticos criterios se seguirdn respecto de los proyectos de obras a las que se

refieren los apartados 2.b) y 2.c) del art. 2 de esta Ley.

En todo caso y para todos los grupos, en los aspectos concretos correspondientes
a sus especialidades y competencias especificas, y en particular respecto de los
elementos complementarios a que se refiere el apartado 3 del art. 2, podran
asimismo intervenir otros técnicos titulados del ambito de la arquitectura o de la
ingenieria, suscribiendo los trabajos por ellos realizados y coordinados por el
proyectista. Dichas intervenciones especializadas seran preceptivas si asi lo

establece la disposicion legal reguladora del sector de actividad de que se trate.

Redactar el proyecto con sujecion a la normativa vigente y a lo que se haya
establecido en el contrato y entregarlo, con los visados que en su caso fueran

preceptivos.

Acordar, en su caso, con el promotor la contratacion de colaboraciones parciales".

Y el art 2.2 de |la meritada Ley que define el concepto de edificacion a los efectos
de lo dispuesto en esta Ley y determina que requeriran un proyecto segun lo
establecido en el articulo 4, las siguientes obras: a) Obras de edificacién de nueva

construccion, excepto aquellas construcciones de escasa entidad constructiva y
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sencillez técnica que no tengan, de forma eventual o permanente, caracter

residencial ni publico y se desarrollen en una sola planta.

b) Obras de ampliacién, modificacion, reforma o rehabilitacion que alteren la
configuracion arquitecténica de los edificios, entendiendo por tales las que tengan
caracter de intervencion total o las parciales que produzcan una variacion esencial
de la composicion general exterior, la volumetria, o el conjunto del sistema

estructural, o tengan por objeto cambiar los usos caracteristicos del edificio.

c) Obras que tengan el caracter de intervencion total en edificaciones catalogadas o
que dispongan de algun tipo de proteccion de caracter ambiental o histérico-
artistico, regulada a través de norma legal o documento urbanistico y aquellas otras

de caracter parcial que afecten a los elementos o partes objeto de proteccion.

De otra parte, procede traer a colacién ademas la sentencia dictada por el TSJA
con sede en Granada de 7 de julio de 2014 citada en las sentencias aportadas por
el Colegio Oficial de Arquitectos Técnicos, (sentencia de 24 de enero de 2017,
dictada por el Juzgado de lo Contencioso-administrativo numero 2 de Sevilla,
Procedimiento abreviado numero 108/15, y sentencia de fecha de 12 de julio de
2018 del Juzgado de lo Contencioso-administrativo numero 3 de Sevilla,
Procedimiento abreviado 134/17, en supuestos similares), en la que a propdsito de
una cuestion similar “ sustitucion de forjado de madera por forjado de hormigon ”,
se llega ala siguiente conclusion : << SEGUNDO.- La parte apelante fundamenta

su recurso en lineas generales en los siguientes argumentos:

1°.- No existe en nuestra normativa ningin monopolio de atribuciones.

2°.- Los aparejadores también estudian en la carrera, como deriva del plan de

estudios, una asignatura que se denomina “estructura arquitectonica”.

3°.- Sdlo se pretende cambiar en la cubierta de un edificio el forjado de madera por

uno de hormigén (a causa de las importantes humedades existentes), manteniendo
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el mismo aspecto exterior. La superficie que se modifica no es superior a 100 m2, el
coste de la ejecucion proyectada asciende a la cantidad de 8.540,31,- euros y en
las paginas 51-52 del proyecto se encuentra la memoria de célculo realizada para
deducir la posibilidad del cambio de un forjado por otro, sin maodificar la cimentacion

y el resto de la estructura del edificio.

Frente a ello la representacion juridica de la parte apelada se opone, esgrimiendo

en lineas generales, que la resolucién judicial es ajustada a derecho.

TERCERO.- Con caracter previo, ha de destacarse que el Tribunal Supremo, en
reiterada jurisprudencia de la que es ejemplo la Sentencia de 23 de abril de 1.999,
en la que con cita de las anteriores de 13 de marzo y 6 de febrero de 1998, 12 de
marzo y 4 de enero de 1996, ha venido entendiendo que la posibilidad de redaccion
de los proyectos técnicos por parte de los profesionales, con diferente cualificacion
profesional, decoradores, arquitectos técnicos o arquitectos superiores ha sido
concretado por esta Sala, siempre en directa relacion con el caso concreto
contemplado en muy extensa y repetida doctrina plasmada, entre muchas otras, por
lo que a casos similares al de autos se refiere, en las sentencias de 27 de abril y 9
de diciembre de 1993.

La Jurisprudencia antes expuesta, confiaba en que la publicacion y entrada en vigor
de la Ley de Ordenacion de la edificacion diera claridad al estado de la Cuestion. Al
dia de hoy ya ha sido publicada dicha Ley que no es otra que la Ley 38/1999, de 5
de noviembre y en cuyo articulo 10 define la figura del proyectista como el agente
que, por encargo del promotor y con sujecion a la normativa técnica y urbanistica
correspondiente, redacta el proyecto, afadiendo que cuando el proyecto a realizar
tenga por objeto la construccion de edificios para los usos indicados en el grupo a)
del apartado 1 del articulo 2, esto es un uso Administrativo, sanitario, religioso,
residencial en todas sus formas, docente y cultural, la titulacién académica y
profesional habilitante sera la de arquitecto. Cuando el proyecto a realizar tenga por
objeto la construccién de edificios para los usos indicados en el grupo b) del

apartado 1 del articulo 2, esto es un uso aeronautico; agropecuario; de la energia;
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de la hidraulica; minero; de telecomunicaciones (referido a la ingenieria de las
telecomunicaciones); del transporte terrestre, maritimo, fluvial y aéreo; forestal;
industrial; naval; de la ingenieria de saneamiento e higiene, y accesorio a las obras
de ingenieria y su explotacion. la titulacién académica y profesional habilitante, con
caracter general, sera la de ingeniero, ingeniero técnico o arquitecto y vendra
determinada por las disposiciones legales vigentes para cada profesion, de acuerdo
con sus respectivas especialidades y competencias especificas. Y cuando el
proyecto a realizar tenga por objeto la construccién de edificios comprendidos en el
grupo c) del apartado 1 del articulo 2, esto las demas edificaciones cuyos usos no
estén expresamente relacionados en los grupos anteriores la titulacion académica y
profesional habilitante sera la de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o
ingeniero técnico y vendra determinada por las disposiciones legales vigentes para
cada profesion, de acuerdo con sus especialidades y competencias especificas,
siguiéndose idénticos criterios se seguiran respecto de los proyectos de obras a las
que se refieren los apartados 2.b) y 2.c) del articulo 2 de esta Ley. El citado
apartado 2° de dicho articulo 2 define el concepto de edificacion a los efectos de lo
dispuesto en esta Ley, y requeriran un proyecto segun lo establecido en el articulo
4, las siguientes obras: a) Obras de edificacion de nueva construccion, excepto
aquellas construcciones de escasa entidad constructiva y sencillez técnica que no
tengan, de forma eventual o permanente, caracter residencial ni publico y se
desarrollen en una sola planta. b) Obras de ampliacion, modificacion, reforma o
rehabilitacion que alteren la configuracion arquitecténica de los edificios,
entendiendo por tales las que tengan caracter de intervencion total o las parciales
que produzcan una variacion esencial de la composicién general exterior, la
volumetria, o el conjunto del sistema estructural, o tengan por objeto cambiar los
usos caracteristicos del edificio. ¢) Obras que tengan el caracter de intervencion
total en edificaciones catalogadas o que dispongan de algun tipo de proteccién de
caracter ambiental o historico-artistico, regulada a través de norma legal o
documento urbanistico y aquellas otras de caracter parcial que afecten a los

elementos o partes objeto de proteccion.
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La Ley, precisada de un desarrollo reglamentario posterior, no varia en modo
definitivo la situacion, por lo que ha de estarse al caso concreto para determinar si
la intervencion de un arquitecto técnico en la redaccién de este proyecto en
concreto, es suficiente o por el contrario se precisa que el proyecto sea redactado

por técnico de superior cualificacion.

CUARTO.- Por derivacion de lo expuesto en el fundamento juridico anterior, ha de

partirse de las siguientes premisas:

1) No puede admitirse un monopolio de proyeccién de todo tipo de construcciones
(cualquiera que sea su finalidad o destino y con la excepcion de la vivienda
humana) a favor de profesion determinada, ya que, al contrario, tal competencia en
exclusiva no aparece atribuido especificamente a nadie, a la vez que las diferentes
reglamentaciones ofrecen perspectivas de competencias concurrentes sin reglas
precisas de delimitacion. Ha de rechazarse pues el monopolio competencial a favor
de una profesién técnica superior predeterminada al mantener la necesidad de
dejar abierta la entrada a todo titulo facultativo oficial que ampare un nivel de
conocimientos urbanisticos o técnicos en general, etc. que se correspondan con la
clase y categoria de los proyectos que suscriba su poseedor (Sentencia de la Sala
32 del Tribunal Supremo de 27 mayo 1980, 8 julio 1981, 1 abril 1985, entre otras).

2) La competencia en cada rama de la Ingenieria depende de la capacidad técnica
real para el desempeiio de las funciones propias de la misma (Sentencia de la Sala
32 del Tribunal Supremo de 24 marzo 1975, 8 julio 1981 y 1 abril 1985, entre otras).
Como conclusién ha de sefialarse que ha cada caso sometido a enjuiciamiento ha
de tener un enjuiciamiento diferenciado, estableciéndose como premisa la de evitar
monopolios competenciales, por lo que en los supuestos dudosos puede incluso
entenderse como técnico competente cualquiera de los que tenga conocimientos

suficientes para suscribir el proyecto.

Debemos analizar, por lo tanto, si un arquitecto técnico tiene competencia en

concreto para redactar un proyecto como el rechazado. La Sentencia de instancia
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afirma que, aplicando lo antes expuesto al caso que se examina, en consideracion
a la solicitud de licencia de obra para sustituir en una cubierta de un edificio un
forjado de madera por uno de hormigén, se produce una alteracion del conjunto del

sistema estructural, se requiere la intervencién de un arquitecto superior.

Sin embargo, la Sala no puede llegar a igual conclusion, dado que, a raiz de los
elementos aportados en el proyecto, se trata de la sustituciéon de un forjado de
madera por uno de hormigén en la cubierta del edificio, en una extension de no mas
de 100 m2, y que, a tenor de la memoria de célculo aportada con el mismo proyecto
presentado para obtener la licencia, obrante a los folios 32 a 35 del expediente, no
supone ni modificar la cimentacion ni el resto de la estructura del edificio,

manteniéndose el mismo aspecto exterior del edificio.

El cambio en el forjado de la cubierta de un material (madera) por otro (hormigén)
no entrafa por si la afectacion a la estructura de la edificaciéon o al conjunto del
sistema estructural, que es la exigencia establecida en la LOE para excluir a los
aparejadores de la redaccién e intervencién en un proyecto de obras que tenga tal
finalidad como objeto.

Y si la sentencia de instancia considera que no ha existido un calculo de la
afectacion a la estructura por parte del proyecto, lo cierto es que como anejo 5 a la
memoria del proyecto elaborado por el aparejador, si se establecen calculos de
estructura, sin que los mismos hayan sido cuestionados o desvirtuados por pericial

propuesta por el Colegio oficial de arquitectos.

Por ello, la apelacién ha de ser estimada. >>

A la vista de todo ello se entiende que lo que habra de analizarse es si un proyecto
como el que sustenta la licencia concedida por el Ayuntamiento de Constantina en

este caso concreto puede ser redactado, como asi fue, por un arquitecto técnico.

Segun el proyecto de rehabilitaion y reforma de cubierta elaborado por el arquitecto

técnico D. Joaquin Saldafa Ortiz-Repisa, obrante en el expediente administrativo,
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el edificio objeto del presente proyecto es una Vivienda Unifamiliar entre
Medianeras, con cubierta ejecutada a base de tejas alicantinas sobre correas y
rastreles de madera sobre vigas del mismo. La intervencién que se pretende
realizar es la sustitucién de la actual cubierta inclinada por una nueva cubierta
sobre forjado inclinado de viguetas autoportantes de hormigén armado y cubricién
mediante teja ceramica. La vivienda se encuentra en la calle Ciega n° 11 de
Constantina, Sevilla, incluida en el Conjunto Histérico de dicha localidad que ha

sido declarado Bien de Interés Cultural por Decreto 421/2004, de 1 de julio.

Segun el proyecto (pagina 11 A.01:03.- Descripcion y Justificacion de la
Intervenciéon Adoptada), el edificio objeto de la intervencién se desarrolla en planta
baja y primera, siendo el objeto de actuacion la cubierta de planta superior,
proyectandose las siguientes tareas para la rehabilitacion de la cubierta:
desmontado del falso techo y la cubierta existente; construccién de forjado inclinado
unidireccional de viguetas autoportantes y bovedillas aligeradas; y, construccion de
cubierta de tejas ceramicas sobre el forjado inclinado. El presupuesto del coste de

las obras ascienden a 7087,32 euros.

Consta que por resolucion del Delegado Territorial, de Educacion, Cultural y
Deporte sobre intervencion en la calle ciega 11 de Constantina, segun Proyecto
Técnico de Rehabilitacion y Reforma de Cubierta, solicitada por D. Antonio Ramirez
Cardenas (Promotor), se autoriza la intervencion en dicha calle segun el proyecto
del Sr. Saldanas, visado por el Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitécticos de
Sevilla, con numero 362941-001, con la siguiente condicion: que si ha de instalarse
nuevamente el deposito de agua existente se reubique en el faldén trasero, con

objeto de que no sea visible desde la calle.

Pues bien, a los efectos de determinar a quien compete la redaccion de dicho
proyecto, se ha contando de un lado con la testifical del Técnico Municipal del
Ayuntamiento de Constantina, que vino a manifestar que en este caso las obras
objeto de licencia no alteraban la configuracién arquitectonica del edificio, que

estamos ante una actuacion parcial que no afecta a muros de cargas, ni fachadas,
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la ejecucion de la obra tampoco afecta a la estabilidad del edificio, y ha supuesto
una mejora porque la cubierta estaba en malas condiciones, manteniéndose la
misma volumetria, haciendo hincapié a que las obras sélo se refieren a la cubierta,
y no se ha visto afectado el uso de vivienda. Afadié que la apariencia exterior de la
vivienda sigue siendo la misma, que se obtuvo autorizacién de la Delegacién, y que
es una obra pequefia, y el proyecto se exige desde hace 20 afios, pero que antes lo

hacia un albaiil.

De ofra parte, el Colegio oficial de Aparejadores, aporté con su contestacién
informe pericial emitido por el Arquitecto Superior, D. Gumersindo Fernandez, en el
que se concluye que en este caso un arquitecto técnico tiene atribuciones legales
para la redaccion del proyecto objeto de estudio, dado que las obras en él definidas
no alteran la configuracion arquitectonica del edifico. Asi considera que se trata de
una intervencion parcial en una edificacion existente que consiste en la sustitucion
de la cubierta dafiada por otra de iguales caracteristicas formales pero cuya
estructura en vez de ser de madera es de hormigén armado, exigiéndose proyecto
técnico al afectar las obras a la estructura del edificio y ser considera obra mayor;
no obstante, no altera la configuracion arquitecténica del edificio, al no producirse
una variacion esencial de la composicion general exterior, ni de la volumetria, ni del
conjunto del sistema estructura, ni tiene por objeto cambiar los usos caracteristicos
del edificio; considerando que los arquitectos técnicos tienen formacion universitaria
suficiente para garantizar la seguridad de los usuarios del inmueble tras la
intervencion. El perito vino a ratificar dicho informe al practicar su prueba,
aclarando que se puede intervenir en la cubierta de un edificio sin que implique una
variacioén, se sustituye un elemento por otro, pero no se cambia la forma en la que
actla esa estructura, es decir, se toca un elemento estructural, pero no se modifica

nada.

A la vista de lo expuesto considera la que ahora suscribe que la obra proyectada no
afecta a la estructura portante del edificio, no se modifica la superficie o volumen, ni
el uso del edificio, y la mejora a la que se hizo referencia evidentemente lo es

desde el momento en el que se hace una reparacion, pero no consta que estemos
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ante una mejora sustancial respecto de lo existente anteriormente, sin que las
conclusiones del perito del Colegio Oficial de Aparejadores hayan sido desvirtuada
pues la actora ninguna prueba propuso al respecto, toda vez que lo hizo de forma
extemporanea lo que asi se resolvié por auto de fecha de 1 de marzo de 2018 que
devino firme, por lo que no se considera que el proyecto presentado no exigia la

intervencion de un arquitecto superior.

TERCERO.- Igualmente, se alega como motivo de impugnacién por la demandante
que la vivienda sobre la que versa el proyecto es un bien de interés cultural. A tales
efectos consta como efectivamente la vivienda se encuentra en la calle Ciega n°® 11
de Constantina, Sevilla, incluida en el Conjunto Histérico de dicha localidad que ha
sido declarado Bien de Interés Cultural por Decreto 421/2004, de 1 de julio,
contandose con la autorizacion correspondiente en virtud de resolucion del
Delegado Territorial, de Educacion, Cultural y Deporte sobre intervencién en la calle
ciega 11 de Constantina, segun Proyecto Técnico de Rehabilitacion y Reforma de

Cubierta, solicitada por D. Antonio Ramirez Cardenas (Promotor).

El perito del Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitectos Técnicos, reiterando el
contenido de su informe en el que realiza un profuso estudio de la legislacion
vigente y aplicable afirmé que en este caso una cosa es que la vivienda esté
incluida en el ambito del conjunto histérico de la localidad, y que éste haya sido
declarado bien de interés cultural, para lo que se adoptan una serie de medidas y
requisitos, y otra muy distinta que el inmueble en concreto goce de esa calificaciéon
lo que no es el caso, no existiendo una proteccion especial para el mismo. En el
informe se recoge que la existencia de un conjunto histérico declarado Bien de
Interés Cultural obliga a los Planes Generales de Ordenacion Urbanistica a
incorporar una serie de requisitos definidos en el art. 31 de la LPHA o bien remitir, a
través de sus determinaciones, a la elaboracién obligatoria de Planes Especiales de
Proteccién o planteamiento de desarrollo con el mismo contenido, y en el caso de
Constantina no existe ni uno ni otro, por lo que no tiene un planeamiento con
contenido de proteccion, y se afade que la normativa vigente es la adaptacion

parcial de las normas subsidiarias del planeamiento a la LOUA que carece de
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catalogo, haciendo referencia exclusivamente en su documentacion a los inmuebles
inscritos en el GGPHA. Es decir, la edificacion no esta inscrita en el CGPHA;
tampoco lo esta en el inventario de bienes reconocidos PHA; no esta catalogada en
el planeamiento urbanistico; esta en el interior del Conjunto Histérico de
Constantina declarado Biento de Interés Cultura, pero ello no le atribuye un valor
patrimonial en si sino que obliga al planeamiento urbanistico a cumplir una serie de
requisitos en la LPHA y a un numero determinado de autorizaciones, y ademas no
impide que la legislacion pueda dotarlo de manera independiente de proteccion
patrimonial incluyéndolo en alguno de los registros mencionados o en el catadlogo
urbanistico lo que no se ha hecho con esta finca; por lo que no esta catalogada ni
dispone de algun tipo de proteccion de caracter historico-artistico regulada a través
de norma legal o documento urbanistico. Igualmente se indica que actualmente hay
un PGOU aprobado provisionalmente lo que también dijo el técnico del

Ayuntamiento.

Es decir, en este caso no consta que la vivienda objeto del proyecto goce de una

proteccion especial.

Asi en la sentencia del Juzgado de lo Contencioso-administrativo nimero 2 antes
citada se viene a decir al respecto que: “Otro de los motivos esgrimidos por el
Colegio de Arquitectos demandante radica en que se trata de una intervencion en
un bien de interés cultural ( en adelante BIC), sin que en atencion a la pericial
aportada que realiza un profuso estudio normativo de la calificacion como tal de la

misma podamos llegar a la citada conclusién .

Si es cierto que el inmueble se encuentra ubicado dentro del casco historico de
Constantina el cual si esta protegido y declarado bien de interés cultural, ahora bien
el inmueble en cuestion, el sito en la calle Mesoncillo n° 8 de dicha localidad no
cuenta con una proteccion especifica, sino en cuanto se encuentra en el entorno
de BIC ( articulo 28 de la Ley de patrimonio histérico de Andalucia , Ley 14/2007 de
26 de noviembre , siendo de destacar que ademas la obra en cuestidén es

autorizada por la Comisién provincial de patrimonio de la delegacion territorial de
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Sevilla competente en materia de cultura el 13 de noviembre de 2014 ( folio 6 de la

ampliacion del EA)”.

Por lo que desde este punto de vista se considera que también el arquitecto técnico
era competente para la redaccion del proyecto analizado, lo que conduce a la

integra desestimacion de la demanda.

CUARTO .- En cuanto a las costas no ha lugar habida cuenta que la administracion
demandada resolvié el recurso interpuesto en via administrativa una vez
interpuesto el recurso contencioso-administrativo, no considerandose en
consecuencia que haya razones para imponer las costas de conformidad con el art.
139 de LJCA.

Vistos los preceptos citados y demas de pertinente aplicacion.

FALLO

Desestimar la demanda formulada contra la Resolucién a que se refiere el presente

procedimiento que se confirma por resultar conforme a Derecho, sin costas.
Notifiquese la presente sentencia con la advertencia de que no es firme pudiendo
interponerse recurso de apelacion en este Juzgado en el plazo de quince dias para

ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del TSJA.

Asi lo pronuncio, mando y firmo.
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